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VERWALTUNGSGERICHT MINDEN

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

8 K 272/06
In dem Verwaltungsrechtssirelt

des Herm Dietmar Bieber, Kastanienweg 34, 33818 Leonokdshéhe,

Klagers,
gegen

dan Landrat des Kraisas Lippe, Falix-Fechenbach-Strafle 5, 32758 Detmald,
5z.: 63.15.LH.231/01,

Beakiaglen,

wegen  Baurechts (Prifofinung in Abgasleitungen einer Verthemm Brennwerifeuer-
statle; Anordnung von geschossiiberbriickendan Abgasleitungen in einem
Schacht)

hat die 9. Kammer des Verwaltungsgerichts Minden

auf die mindliche Verhandlung vom 28. September 2006

durch

den Richter am Verwaltungsgerncht Riazi als Einzalrichter



fur Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiasen.

Der Klager trigt die Kostan des Verfahrens,

Das Urtail ist hinsichtlich der Kosten vortaulig volistreckbar. Der Klager
darf die Vollstreckung durch Sigherheitsleistung cder Hinterlegung in Hihe
des jewails beizutreivenden Betrages abwenden, falls nicht der Beklagte
vor der Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe leisiet,

Tathastand:

Dear Klager ist Eigentimer des mit sinem Wohnhaus bebauten Grundsticks Gemar-
kung Asemlissen, Flur 5, Flurstick 559 (Kastanienweg 34, Leopaldshihe). Er betrelbt
in salnram Wehnhaus seit dem Jahr 1927 elna Veritherm-Gasbrennwartfeuarstatta,

an die aine Abgasletung aus Kunststeff angeschiossen ist,

Der Bezlrksschomsteinfegermaister {iberprifte am 24. September 2003 die Abgas-

anfage und llal dem Beklagten eine Mangalmitteilung zugehen. Aus der Mangelmit-

teilung vom 24. September 2003 ging hervor, dass Prif- und Reinigungsoffnungen

an den Richtungsanderungen der Abgasleilung im Bearelch cas Aufsteliraumas fehl-

ten und die Abgasantage nicht In elnem Schacht mit einer Fauerwiderstandsdauer )
von 30 Minuten verlegt wurde., .'

Mit Schreiben vom 03. Januar 2005 bat der Beklagte den Klager, die in der Mangel-
bescheinigung vom 24. September 2003 genannten Méngel zu besaitigen. Dem kam
der Kifger nicht nach, '

Wit Bauordnungsverfligung vom 04. Januar 2006 forderte der Beklagte den Klager
unter Androhung aines Zwangsgeldes von je 1.000,00 € auf, unverziglich, spétes-
tens jedoch bhis zum 03, Februar 2008, - im Falle der Anfechtung durch Klage inner-

halb van vier Wochen nach Bestandskraft der Varflgung -



1. die fehlenden Revisionsoffnungen in der Abgasleitung der Feuerstitte
(gemaR den Vorgaben aus der Beschainigung des Bezirkschomsleinfe-
germeisters vam 24. September 2003) einzubauen bzw. sinbauan zu las-

sen,

2. die Abgasleitung aus Kunststoff auterhalb des Aufstellraums im einem
Schacht (gemdlk § 7 Abs. 5 FeuVD NRW) mit der Feuerwiderstandsdauer
ven A0 Minuten (F 30) zu verlegen.

Zur Begriindung fihra der Beklagte aus: Um die Abgasleilung Uberprifen und ggf.
reinkjen £u kdnnen, misse diese uber Revisionsolfnungen geman § 43 Abs. 1 BauQ
NRW verfligan, wann dlese auf Grund siner aligemsinen bauaufsichilichen Zulas-
sung flir die Feuerungsanlage vorgesehen seien, Dies betreffe auch die Feuarungs-
anlage der Firma Veritherm Typ 25, Zulassungsnummer Z2-43.1-036. In der Monta-
geanleilung der Feuerungsanlage selen zwe! Revisionséfinungen vorgesehan, elne
irm Aufstellraum der Feuyarstatte und aing waitere im Bodenraum, kurz vor der
Durchfithrung durch die Dachhaut nach auiden. Das Oberverwallungsgenicht fur das
Land Nordrhein-Wasifalen habe mit Beschluss vom 20. Dezember 2004 im Verfah-
ren 10 A 1121/03 bestitigt, dass die Forderung von Revisionsdffnungen in Abgas-
leitungen bel der zuvor beschrisbanan Feuerstéitte rechimabig sei. Zusatzlich sei die
Kunststoffabgasleitung zur Edflllung des Brandschulzes mit einem Schacht der Feu-
erwiderstandsauer von 30 Minuten (F 30) gemaR § 7 Abs. 5 FeuVO NRW zu um-

mantain.

Am 06. Februar 2006 hat der Kiiger gegen diese Bauordnungsverfliigung Klage er- .
hoben. Mit Schreiben vom 22. Februar 2008 hat der Beklagte Anzahl und Lage der

RevisionsGifnungen konkretisiert.

Der Kldger tragt zur Begrindung seiner Klage im Wesentlichen vor: Er fOhle sich in
seine Rechten verletzt. FOr Gasbrennwertfeuersiatten bestehe nach der Kehr- und
Uberprifungsordnung NRW keine Kehrpflichl, Spezielle Priféffnungen in Abgaslei-
tungen verlange die Feuerungsverordnung NRW nicht. Bas Fehlen solcher Offnun-
gen stelle kainen Mangel dar. Auch sei nicht nachvol ziehbar, warum die Abgaslei-

tung in einem Schacht mit der Feuerwiderstandsdauer F30( gefiihrt werden musse,



Die Veregung der Abgasleitung aus schwer entflammbaren Kunststoff hinter Ri-
gipsplatten mache die FOhrung der Abgasleitung in einem Schacht enthehrlich. An-
dera Leitungen in seinem Haus verliefen ebenfalls nicht in einem Schacht.

Der Klager beaniragt,
die Bauordnungsverfligung des Beklagten vom 04. Januar 2006 in der
Fassung des Schreibens des Beklagten vom 22, Februar 2006 aufzuhe-
hen.

Der Baklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Zur Begrundung nimmt er auf den Inhalt der angegriffenen Bauordnungsverfigung
Bezug.

Wegan der weiteren Einzelhellan des Sachwverhalts und des Vorbringens der Betei-
liglan Im Ubrigen wird auf den Inhalt der Gerichtsakte des vodieganden Verfahrens
und des Verfahrens § K 1814/02 sowie der belgezogenen Verwaltungavorgénge des
Beklagten Bezug genomman.

Enischeidungsqgrinde:
Dle zuldssige Klage ist unbegriindet.
Die Bauordnungsverfliigung des Beklagten vom 04, Januar 2006 in der Fassung des

Schreibens des Beklagten vom 22. Februar 2006 ist rechtmafig und verletzt den
Kiager nicht in seinen Rechten (vgk. § 113 Abs. 1 Satz 1 VwGO).



Der Baklagte hat als nach den §§ 60 und 62 BauQO NRW zustandige Bauaufsichis-
hehirde zu Recht innerbalb der durch § 61 Abs, 1 Satz 1 BauQ NRW Gbertragenen
Varpilichtung, u.a. bai der Errichtung und Nutzung baulicher Anlagen cber die Ein-
haltung der &ffentlich-rechtlichan Verschriflan zu wachen, gernéf § 81 Abs. 1 Satz 2
BauC NRW gefordert, dass in die Abgasleitung der Feuerstitte fur dle Reinigung
bzw. Uberpriifung drei Revisionstffnungen einzusetzen sind (hierzv unter 1.} und die
Abgasleitung aus Kunststoff auerhalb des Aufstellraumes der Feuerstatte in einem
Schacht mit der Feuerwiderstandsdauer von mindestens 30 Minuten zu veriegen ist
(hierzu unter 2.). Schiliefilich ist auch die Androhung der Zwangsgelder nicht zu be-
anstanden {hierzu unter 3.).

1. Dis in der Bauordnungsverfiigung vom 04, Januar 2008 enthaltens Forderung,
Priifoffnungan einzusatzen, argibt sich bereits aus dar Kehr- und Uberwachungsord-
nung des Landes Nordrhein-YWastialen.

Abgaslsitungen von Gasfeuerungsanlagen sind gamél § 3 Abs. 1 Nr. 1 a) KUO
NRW (bel Gasfeusrungsanlagen mit Strémungssicherung) bzw. Nr. 2 a) KUQ NRW
{bei Gasleusrungsanlagen chne Strémungssicherung) einmal jahrlich zu dberpruten,
Dabei umfasst die Uberprifung, falls erfordenich, gemaR § 3 Abs, 2 Satz 1 KDO
NRW auch eine Rsinigung mit Ausnahme des Heizgaswegs.

Von disser Ubarprdfungspflicht sind Anlagen das Typa Veritharm nicht ausgenom-
man. Vielmehr spricht der Umsiand, dass der Verordnungsgeber in § 3 Abs. 1 Nr. 7
KUO NRW fiir Abgasanlagen von Olbrennwertfeuerstatien ging sigenstdndige Re-
gelung getroffan hat, dafur, Gasbrennwertfauarstitten von der Regelung des § 3
Abs. 1 Nr. 1 bzw, 2 KUO NRW als erfasst anzusehen.

Fir die Berachtigung des Verlangens von Priifoffnungen spricht zudemn, dass es auf
Selte 11 der zwischenzeilich nicht mehr geltenden, allgemeinen bauaufsichtlichen
Zulassung dar Kondensationsfeuerstatte "Veritherm Typ 25" durch das Oeutsche
Ingtitut fir Bautechnik vom 19. duni 1995 heillt: "Die Abgasieitung muss gereinigt und
auf ihren freien Querschnitt gepritft werden kdnnen. Im Aufsteliraum der Feuerstatie

ist mindestens eine Reinigungs- und Priféffnung anzuordren. Abgaslkeitungen, die



nicht von der Miindung har geprift werden kGnnen, miissen im Dachraum oder dber

Dach eine waitere Relnigungsdffnung haben. {...)".

Auch sieht die Montageanleitung des Herstellers Priiféffnungen vor.

Vgl. zur Berechtigung des Verlangens von Prifoffnungen: OVG NRW,
Beschluss vom 20. Dezember 2004 - 10t A 1191/03 -, S. 2 fi.; OVG NRW,
Beschluss vorn 13. Mérz 2003 - 7 A 1180/03 - 8. 2 ff.

Um der Prufungspflicht nachkotmmen zu kénnen, bendtigt der Bezirksschornslainfe-
germatster die geforderten Prifdfinungen, die der Kl&ger bisher nicht eingebaut hat.

Auf gine fehlende Bestimmtheit der angefochtenen Bauordnungsverfilgung kann sich
der Klager damgegeniber nicht barufen. Der Beklagte hat den Mangel ausreichen-
der Bestimmiheil der Bauordnungsverfligung durch sein Schrelben vom 22. Februar
2008 geheilt. Art und Umfang der geforderten Arbaiten ergebsan sich aus der mit dem
Schreiben Uberrelchten Skizze, die die Position der Priftifnungen aufzelgt, Fir dan
Klager ist daber der Inhalt der angegriffenan Bauordnungsverfiigung in Verbindung
mit der Skizze bestimmt genug.

Vl. zur nachtréglichen Bestimmung der Position der Priféffnungen:
VG Minden, Urtail vom Q5. Dezember 2002 - 9 K 812/02 -, 5. B F.

2. Soweit der Beklagte im Rahmen des Brandschutzas (Gefahr der geschossitber-
greifenden Brand- und Rauchentwickiung) verlangt hat, die Abgasleitung aus Kunst-
stoff aulerhalb des Aufateliraumes der Fauerstatte in einem Schacht mit der Feuer-
widerstandsdauer von 30 Minuten {F 30) zu verlegen, hat er damit § 7 Abs. 5 Sétze 1
und 3 FeuVO NRW Rechnung getragen, der anders als die verschiedensn Brand-
schutzbestimmungen der Bauordnung NRW speziell fir die Verlegung von Abgas-
leilungen eine Regelung trifit, wonach in Wohngebauden geringer Héhe Abgas|ei-
tungen, soweit sie Gaschosse lberbricken, in einem gigenen Schacht, dessen Feu-
arwiderstandsdauer 30 Minuten betragt, angeordnet sein missen. Dies enlspricht
auch der Einschatzung des Dautschen Instituts fir Bautechnik in der allgemeinen
bauaufsichtlichen Zulassung der Kendensationsfeuerstitie "Veritherm Typ 257 vorn



19. Juru 1995. Dort heil}t es: In Gebduden misse jede Abgaslaitung in einem eige-
nan Schacht angeordnet sein. (...) Die Schéchte miissten eine Feuerwiderstands-
dauer von mindastens 80 Minuten, in Wohngabauden garinger Héhe von mindestens
30 Minuten haben.

Dem kann der Klager nicht mit Erfolg entgegenhalten, die Abgasanlage bestehe aus
schwer entflammbarem Kunststoff und werde hinter Rigipsplatten geféhrt. Eine
Ubertragung von Feuer und Rauch ist damlt nicht sicher ausgeschlossen. Anders als
dar Klager im Verfahren 9 K 1387/00, auf das der Kldger sich bezisht, hat der Klager
hier nicht behauptet, das Kunststoffrohr mit Alufolle, Sireckmetall, Speis und Ri-
gipsplatten umgeben cu haben. Auch fur eine sonstige ausreichende Ummantelung
ist nichts ersichtlich.

Sowelt dar Kldger meint, die Forderung nach Verlegung der Abgasleitung in elnem
Schacht sei zu unbastimmt, weil auch dia Méglichkeit der Ummantelung bastinde,
stellt dies nicht die Bestimmtheil der Bauordnungsverfigung In Frage. Gemalt § 21
Satz 1 OBG NRW geniigt es, wenn einas von mehreren zur Gefahrenabwehr gesig-
netes Mittet bestimm wird. Gemarl § 21 Satz 2 OBG NRW ist dem Klager auf Antrag
lediglich 2u gestatien, ein anderes ebenso wirksames Mittel anzuwenden, sofern dis
Allgemeinhait dadurch nicht starker basintrachtigt wird.

3. Schlielblich findet dia Androhung von Zwangsgeldern in Hihe von jeweils

1.000,00 € ihre Rechisgrundlage in den §§ 55 Abs. 1, 57, 58, 60 und 63 VWVG
NRW. Es Ist weder vorgetragen noch sonst ersichtlich, dass die vom Beklagten ge-
setzie Frist zur Befoigung der Bauordnungsverflgung von vier Wochen entgegen der
Bestimmung des § 63 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 1 YwVG NRW unangemessean kurz ist.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO,

Die Entscheidungen ber die vorlaufige Volistreckbarken beruht auf § 167 YwGO
I.V.m. den §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.



Rechtasmittelbelehrung:

Innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils kann bei dem Verwalungs-
gerchl Minden [Koénigswall 8, 32423 Minden oder Postfach 32 40, 32384 Minden)
schriftlich ader in elektronischer Form nach Mafgabe der Verordnung iiber den elek-
tronischen Rechtsveriehr bei den Verwallungsgerichten und Finanzgersichten im
Lande Nordrhein-Westfalen — ERVVO VG/FG - vom 23.11.20056 {GV. NRW. 5. 226}
beantragt werden, dass das Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-West.
falen in Minster die Berufung zulédsst. Der Antrag muss das angefechiens Uneil be-
Zeichnan.

iInnerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des Urtells sind die Griinde darzulegen,
aus denen die Berufung zuzulassen ist. Ole Begriindung Ist, soweit sie nichl berelts
mit dem Antrag vorgelegt worden ist, bei dem Oberverwaltungsgericht fir das Land
Nordrheln-Westfalen in Manster schyiftlich eder in elektronischer Form nach Mal3-
gabe der ERVVQ VGIFG einzuraichen.

Der Antrag Ist zu stellen durch einen Rechisanwall oder Rechtslehrer an einer deul- ¢
schan Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum
Richteramt als Bevelimachtigten. Juristische Personen des dffentlichen Rechts und
Behérden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestelita mit Befdhigung zum
Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dlenst, Gebistskdrperschaften auch

durch Beamte oder Angeastellte mit Befdhigung zum Richteramt der zustandigen Auf-
sichisbehirde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes, dem

sie als Mitgiled zugehdren, vertreten lassen. Auf die besonderen Regelungen in § 67

Abs. 1 Satze 4 bis 7 VwGO wird hingewlesen.

Riazi

Farer argaht am 28. Septamber 2006 folgender

Beschluss:

Der Wert dea Streitgegenslandas wird gemaf § 52 Abs. 1 GKG auf
2.000,00 € festgasetat.



*

Rechtsmittelbelshrung:

Gegen diesen Beschluss kann ohne Mitwirkung eines Bevollmachtigten binnen
sechs Monaten, nachdem die Enischeidung In der Hauplsache Rechtskraft arlangt
oder das Verfahren sich anderweilig erledigt hat, Beschwerdae bal dam Verwaltungs-
gericht Minden (K&migswall 8, 32423 Minden oder Postfach 32 40, 32389 Minden)
schriftlich oder zur Niederschrift das Urkurkisbeamten der Geschaftssielle oder in
elektronlscher Form nach Mallgabe der Verordnung (ber den elektronischen
Rechtsvarkehr bel den Verwaltungsgerchten und Finanzgerichten im Lande Nord-

rhein-Westfalen - ERVVO VGIFG - vom 23.11.2005 (GY. NRW. S. 9286) singelegt

erden, Uber die das Oberverwaltungsgericht ﬁir das Land Ncn:lrhmn Waestfalan in

S einan Munat vor Ablauf dieser Frist festgesetzt wnrden kann die Be-
o mnarhalb eines Monats nach Zusta!lung ader fcrmlosar Mirteilung

werdagegenstandes zws:hund_an Eure (bersteigt. Die Be-
ann sie das Gericht, das die Entscheldung erassan hat,

wegen der grundsétzlichan™®
lasst.

Ausgelertigt

Miriden, don ].ﬂ‘th}jﬂﬂﬁ
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